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Korene cirkvi su
stale neosetrené
Tak ako jemné vidkna plesne
sa predieraju do najhlibsich
vrstiev syra a vznika tak plesni-
v syr, tak ako najjemnejsie
vidkna pavudiny, skoro nevidi-
telné fudskym okom, wytvoria
nebezpetnl vraZednu sief, tak
nenapadne a zakeme sa za-
kotvilo obdobie dekadencie ko-
munizmu do charakteru a mys-
lenia fudf, Som rad a fandim
kazdej akeii, ktoréd poodknva
rafinovane zamaskované figiry
na Sachovnici. Figury, ktoré si
dnes holduji vo wznamnych
funkeiach, no za komunizmu
davali chladnoknme mat kaz-
dému, kto newhovoval duchu
komunistického myslenia

a vychowy. ..

Pri véetke) Ucte k odknyvaniu
takyehto figlr si vak myslim,
Ze je to stale este iba zaiatok
obrovske| refazovej reakcie,
aka by mala nastat. Mno#stvo
clankov tejto reakcie zasiahne
skér ¢i neskor i katolicku cirkev
na Slovensku.

V roku 1979 som bol nasiine
wlluceny z knazského seminara
v Bratislave. K tomuto wylice-
niu doslo po predchadzajlicich
vjsluchoch na StB na bywalej
ulici Februarového vitazstva,
Dévod? Odmietol som spalu-
pracu. Odmietol som donasac-
stvo vo forme priatelskych po-
sedeni v kaviarni.

Daobre si pamatam, aka bola
viedy situacia v kiazskom se-
minéri, aki tam boli profesori
dosadeni z milosti StB, kofki

z nich boli oficialne Clenmi
pro-komunistickej organizacie
Pacem in teris, a hoci niekto-

ri z nich &lenovia tejto organi-
zacie neboli, tak nimi boli ne-
forméine, neoficiélne. Museli
totiz byt lojalni estebacko-ko-
munistickému rezimu, lebo
inaé by zo seminéra,

z teologickej fakulty leteli”
tak, ako som musel wyletiet
ja a tolki in.

Dovolujem si tvrdit,

7e aZ na wnimku okolo

roku 1968, ked viadol

I v kitazskorn seminari ,nor-
malny duch®, presli viethy tie
stovky absalventov s ,pokri-
vernou chrbtovou kosfou®,
Pretofe spolupracovali oficial-
ne alebo neoficialne s pokry-
teckym komunistickym systé-
mom. Oficilne tym, 7e sa
stretali obfas s niekym

v Kaviami (tak, ako to bolo
navrhnuté mne) a rozpravali
sa o situacii v seminari, neo-
ficizlne tym, Ze pristipili

na ,hru®, ktor( im navrhlo
vedenie seminéra a fakulty.
Pohyhovali sa v presne ur¢e-
nych mantineloch prikazov,
zakazov a nepisanych no-
riem, diktovanych Cradne vie-
dajgimi biskupmi a predsta-
venymi seminéra, no nedrad-
nym rozhodovatefom o vet-
kom, ¢o sa smelo Ci nesme-
lo, bola $tB. A tak sa v semi-
nari nielenze nasmelo hovorif
o reholiach, o laickom aposto-
late, o podzemnych aktivitach,
tajne svatenych knazoch, re-
holhikoch, samizdatovej tlaci,
ale prave naopak, ¢innost
takto tajne organizovanych

a aktivnych veriacich fudf bola
verejne zakazana, zosmiesiio-
vana, ohovarana a totélne
skresfovana.

Zivo si pamatam, ako to v ro-
koch 1977-1979, ked som
v seminari bol, vyzeralo. | ja
by som mohol dnes obZalovat
vtedajSieho dekana fakulty,
cely profesorsky zbor (kia-
zov!) za to, ako sa voci mne
a mnohym inym whodenym
zachovali. ,My neméZme ni¢
pre Vas spravif, ministerstvo
kultGry (lebo teologicka fakul-
ta podliehala viedy oficialne
Ministerstvu kultdry v Bra-
tislave a to zase podliehalo
neoficialne StB - pozn. auto-
ra) nam nariadilo Vas prepus-
1it. Tieto slova mi povedal
viedajsi dekan fakulty. A pre-
toZe som sa s tou odpovedou
len tak neuspokojil, pisal som
listy na vietky mozné i ne-
moiné instancie, dokonca

i viedajSiemu prezidentovi Hu-
sakovi do Prahy, a Ziadal vy-
svetlenie, preco nemézem
studovat teoldgiu. Po dihom
¢ase som konecne dostal od-
poved z Ministerstva kulttry

v Bratislave: ,Nie je v zaujme
socialistického Statu, ahy ste
gtudovali teoldgiu.” Podpisany
bol pan Homola, ktory mal
vtedy na starosti cirkevne
otazky.

Po pade komunizmu som do-
stal Uradnou cestou doda-
toé¢ni rehabilitaciu. Lenze
vtedy som nad fou uZ iba
mavol rukou... Teoldgiu som
mal wstudovand, v roku
1983 som totiz emigroval
do Rakiska.

Nemam v sebe Ziadnu hor-
kost nad tym, ¢o sa mi pri-
hodilo. Viem tieZ, Ze de-
mokracia je proces, ktorému
sa treba velmi diho uéit
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a zarovef ho odskigavat
v praxi. Slovensko sa nacha-
dza 15 rokov po pade komu-
nizmu a 1o je v parovnani
30 Statom s najdhsou praxou
demokratického systému —
USA, stale este prilis kratka
doba. Slovenske ma teda
pred sebou edte nejaky cas,
kym demokracia prenikne -
tak ako pavutina - do viet-
kych odvetvl beZného Zivota.
Na tejto ceste dopredu sa
viak treba neustale divat
I dozadu a uvedomit si stivis-
lost medzi tym, Go je, a tym,
Co bolo. Zdravy strom na-
rastie iba vtedy, ak ma zdra-
vé a hlboké korene. Zdrava
spoloénost — ¢i uzZ celkovo,
alebo konkrétne cirkevna -
bude zdravé iba vtedy, ked
aj jej korene, zapusteng
v minulosti, bud( konetene
oSetrené a obistené
od nanosov bahna, &piny
a chordb, Zatial tomu
tak nie je.

PETER ZALOUDEK

Vieden

Humanae vitae
ako liek na HIV
Dennik SME pred niekolkymi
tyzdfiami uverejnil élanck M.
V. Llosu, $panielskeho spiso-
vatela o jeho pohlade na dis-
kusiu o kondémoch a stano-
viskach katolickej cirkvi K tejto
otézke. Toto je istym spdso-
bom reakcia na velkd mieru
dezinterpretacie, ktora sa

v élanku objavila.

Mario Vargas Llosa (*1336)
patri ku generacii majich ro-
dicov, ale za istych okolnosti
by mohol byt & majim starym
otcom. A starym rodicom sa
nepatri hovorif, Ze s nekon-
zistentni alebo Ze prekricajll
fakty. M. V. Llosa to bohuzial
robi a ja, aj ked o 42 rokov
miadsi, nechavam dobrd vi-
chovu bokom a skisam pat-
rat, kto a do v skutognosti
twrdi.

Cirkev je vraj netolerantna,
lebo zakazuje fudom pouzivat
kondémy. Po prvé, cirkev ni¢
nezakazuje, len nabada ¢lo-
veka, aby sa neuzavrel

do svojej konecnosti (K. Rah-
ner), a po druhé, ¢o to ma

s toleranciou? Cirkev hidsa
to, ¢o povaluje za pravdu

0 ludskom Zivote (humanae
vitae), preco by to malo byt
znamkou intolerancie? Intole-
rancia je potom aj lekdrske
odporii¢anie nefajcif, zdravo
sa stravovat a dodrZiavat pit-
ny rezim. Kto mé iny nézor,
nech sa paci, ale prestafime
mytologizovat.

To, o niekto nazyva rozkos,
dokumenty Katolickej cirkvi
nazivajl dobrom manielov.
Preto? Moino preto, e ne-
chapu radost z intimnej blfz-
kosti muza a Zeny ako indivi-
dualny zaujem jedného

z nich, Ze nejde o to, urobit
sebe radost, dopriat si, ale
urobif nam radost, dopriat
nam. A manzelov? To je
snad jasné, aj ked verim
tomu, Ze kritici tejto nauky
cirkvi by jej dali do Ust argu-
menty bizarnejsie ako portrét
Mojsejovcov na historickej

budove divadla v KoSiciach.
Ale &o uZ & tymi, ktorl vtedy,
ked chcu s vami diskutovat,
vymyslajl si, ¢o ste povedal
zle, namiesto toho, aby po-
¢avali, ¢o hovorite.
MoZno niekde v §panielskom
kostole kfiaz naozaj povedal,
ze pre cirkey nema sexualny
akt iny zmysel neZ oplodnenie
Zeny a Ze sexualna rozkos je
obklopené Kkliathou.
Moja ucitelka filozofie mi tiez
na gymnaziu tvrdila, Ze Aris-
toteles bol materialista
a 7e Hegel vyriesil problém
metafyziky. To, Ze sU to bludy,
nevycitam Aristotelovi ani
chudakovi Hegelovi, ale mojej
kantorke. Ak naozaj niekto
hlasal, #e pre cirkev je jedi-
nym Gcéelom sexuality plode-
nie detf, hlasal bludy, a ne-
budem to wéitat cirkvi, ale
chudakovi bludarovi.
TotiZ cirkev tvrdi, a to vo svo-
jich oficidlnych dokumen-
toch, Ze manzelsky akt ma
dva aspekty: zjednotenie
(¢o je viac ako len rozkos$)
a plodenie. Tieto sd
aspekitmi jedneho aktu,
sl neoddelitelné, ale zaro-
vefi st dva, ani jeden nema
prednost pred druhym, ani
jeden nie je viac dobry, viac
cirkevny, viac svaty. Pocho-
pitelne nie kaizdy manzelsky
akt bude plodny, ako nie
kazdy manzelsky akt bude
nutne plnym rozkose. Napo-
kon kazdy, kto Zije
v manzelstve, vie, 7e nie
vietko sa vidy podarf
g v tejto oblasti. i
JAN HRKUT
Bratislava
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